Sygn. akt VI Ca 389/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrze$nia 2020 roku

Sad Okregowy w Zielonej Gorze VI Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SO Elzbieta Ozga-Swietlik

Sedziowie: Sedzia SO Joanna Klimek-Zielinska

Sedzia SO Monika Zych-Anastasow

po rozpoznaniu w dniu 4 wrzesnia 2020 roku w Zielonej Gorze

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbddztwa M. M. (1)

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu z siedzibg w W.
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze

z dnia 6 lutego 2020 r., sygn. akt I C 1596/17

I. oddala apelacje;

II. nie obcigza powoda obowiqzkiem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego na rzecz
pozwanego.

Sedzia SO J. Z. Sedzia SO E. O.-Swietlik Sedzia SO M. Z.-A.

VI Ca 389/20

UZASADNIENIE

Powod M. M. (1) wnidst powddztwo przeciwko pozwanemu- Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu z
siedzibg w W. o zaplate na jego rzecz kwoty 15.600z} z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 09.04.2016r do dnia
zaplaty i zasgdzenie kosztow procesu.

W uzasadnieniu podal, ze w dniu 14.11.2004r w F. S. P. (1) umy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu
drogowym w ten sposob, ze kierowal samochodem osobowym marki O. (...) nr rej. (...) bedgc w stanie nietrzezwo$ci
ponad 1,6 promila alkoholu we krwi, bez wymaganych uprawnien, nie dostosowal predkosci jazdy do panujacych
warunkéw drogowych w wyniku czego na §liskiej nawierzchni drogi, na tuku, stracit panowanie nad kierowanym
pojazdem, zjechal na pobocze, uderzyl w przydrozne drzewo, po czym samochod koziotkowal i zatrzymal sie na
kolach przygniatajac pasazera M. M. (2), ktéry wypadt z samochodu i ktory na skutek opisanego wyzej zdarzenia
poniost $mieré na miejscu. Sprawca zbiegl z miejsca zdarzenia. Sprawca wypadku S. P. (1) zostal skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego w Zlotowie II Wydzial Karny z dnia 4 kwietnia 2006r w sprawie o sygnaturze akt IT K 186/05 na
kare 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Pojazd sprawcy zdarzenia nie posiadatl obowigzkowego ubezpieczenia



OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych, co czyni pozwanego obowiazanym do naprawienia wyrzadzonej powodowi
szkody.

Powod byl bratem poszkodowanego M. M. (2). Po zgloszeniu roszczenia o wyplate zado$éuczynienia na podstawie
art. 448 w zwigzku z art. 24 ke pozwany uznal swoja odpowiedzialnoé¢ co do zasady i przyznal na rzecz powoda
kwote 12.000z} tytulem zado$¢uczynienia. Pozwany uznal tez 80%przyczynienie sie poszkodowanego do zaistnialej
szkody z uwagi na jazde z nietrzezZwym kierowca, ktory nie posiadal uprawnien do kierowania pojazdem. Ponadto
poszkodowany nie mial zapietych paséw bezpieczenstwa. Tak wiec pozwany wyplacil powodowi kwote 2.400z} tytulem
zado$céuczynienia. Zdaniem powoda jest to kwota symboliczna. Powdd podniosl, ze fakt iz sprawca zdarzenia nie
mial uprawnien do kierowania mogl by¢é nie znany. Zdaniem powoda wlasciwym byloby uznanie 60% przyczynienia
sie poszkodowanego do szkody. Powod podniost, ze wlasciwg kwota zado$cuczynienia w przedmiotowej sprawie jest
kwota 45.000zL Przy uwzglednieniu 60% przyczynienia i uprzedniego wyplacenia z tego tytulu kwoty 2.400zt do
zaplaty pozostaje kwota 15.600z1- dochodzone niniejszym pozwem.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wnibst o oddalenie pow6dztwa i zasadzenie kosztéw postepowania. W uzasadnieniu
podal, ze powod swoim zachowaniem przyczynil sie do zaistnienia i zwiekszenia szkody poprzez: zdecydowanie sie na
jazde z nietrzeZwym kierowca, z ktérym wspolnie spozywal alkohol, zdecydowanie sie na jazde bez zapietych pasow
bezpieczenstwa oraz zdecydowanie sie na jazde z kierowca nieposiadajagcym uprawnien do kierowania. Poszkodowany
w chwili §mierci mial 2,42 promile alkoholu we krwi a sprawca 1,6 promila alkoholu. Sprawca i poszkodowany razem
spozywali alkohol a po zachowaniu S. P. (1) wida¢ bylo, ze jest nietrzezwy.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 14 listopada 2004 r. S. P. (1) w F. umyslnie naruszyt zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym w ten sposob,
ze prowadzil samochod osobowy marki O. (...) o nr rej. (...) bedac w stanie nietrzezwosci - majac co najmniej 1,6
promila alkoholu we krwi i nie dostosowujac sposobu jazdy, a w tym predko$ci do warunkéw drogowych, wskutek
czego na tuku drogi stracil panowanie nad pojazdem, wpadl w poslizg, zjechal na lewe pobocze, uderzyt w drzewo
i dachowal, w wyniku czego dwaj pasazerowie M. M. (2) i M. S. wypadli z samochodu i nastepnie M. M. (2) zostal
przygnieciony podwoziem pojazdu, wskutek czego zmarl, a M. S. doznal sthuczenia glowy i wstrzasnienia mézgu, ktore
to obrazenia spowodowaly: rozstréj jego zdrowia na czas dluzszy anizeli 7 dni, po ktérym to wypadku oskarzony zbieg}
z miejsca zdarzenia. Poszkodowany M. M. (2) wraz ze sprawca wypadku S. P. (1) 14.11.2004 r. po godzinie 2.00 w
nocy bawili sie wspolnie na dyskotece w O., gdzie spozywali alkohol. Obaj byli pijani. S. P. (1) mial belkotliwa mowe,
zataczal sie. Pokrzywdzony za$ poprosit S. P. (1) o podwiezienie go do domu, na co ten sie zgodzil. Okolo godziny 4.00
nada ranem wyjechali z dyskoteki i udali sie w kierunku R. na D.. S. P. (1) §cigal sie ze swoim bratem B., wyprzedzali
sie nawzajem na drodze, oboje jechali bardzo szybko. S. P. (1) jechal z predkos$cig okolo 120-130 km/h, zwalniajac
tylko nieznacznie na zakretach i w obszarze zabudowanym. Warunki na drodze byly bardzo trudne — nawierzchnia
byla oszroniona i bylo bardzo §lisko, na dworze bylo jeszcze ciemno. M. M. (2), tak jak pozostali pasazerowie, nie mial
zapietych paséw bezpieczenstwa.

S. P. (1) nie podsial w chwili zdarzenia uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi. Pomimo to jezdzit od
2002 r. samochodami na drogach publicznych.

Sprawca zdarzenia S. P. (1) wyrokiem Sadu Rejonowego w Zlotowie II Wydzial Karny z dnia 04.04.2006 r. sygn. akt
IT K 186/05, zostal uznany winnym popelnienia przestepstwa z art. 177 § 1i 2 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 178
§ 1 kk i za to na podstawie art.177 § 2 kk w zw. z art.11 § 3 kk w zw. z art. 178 § 1 kk i art. 37 kk Sad wymierzyl mu kare
5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Nadto S. P. (1) zostal uznany za winnego tego, ze w nocy z 13 na 14 listopada
2004r. na trasie D. - L. - R. - O. prowadzil samoch6d osobowy marki O. (...) nr rej. (...), nie stosujac sie do orzeczonego
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Nakle nad Notecia z dnia 25 maja 2004 r. w sprawie V K 12/04 zakazu
prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat, tj. wystepku z art. 244 kk i za to na
podstawie art. 244 kk w zw. z art. 37 kk Sad wymierzyl mu kare 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci,



Wobec apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial IV Karny Odwolawczy z
dnia 16.11.2006 r. w sprawie IV Ka 1815/06 utrzymal w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Zlotowie z dnia 04.04.2006
r, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna.

W chwili zdarzenia poszkodowany M. M. (2) znajdowal sie na fotelu pasazera samochodu O. (...) i nie mial zapietych
pasow bezpieczenstwa.

W chwili zdarzenia M. M. (2) mial skonczone 17 lat, a powo6d byl od niego o osiem lat starszy. Mieszkali razem z
rodzicami, cho¢ powdd pracowal juz woéwczas i u rodzicow nocowal na weekendy. Bracia mieli ze soba bardzo dobra
relacje, wspolnie grali w pilke, chodzili na spacery do lasu z rodzicami, spedzali razem duzo czasu. W tréjke wraz z
jeszcze bratem M. jezdzili nad jezioro, grali w gry, jezdzili na imprezy.

Powoda i jego zmarlego brata laczyla silna wiez emocjonalna.

Smier¢ brata negatywnie wplynela na kondycje psychiczng powoda w okresie zaloby, potrzebowal okolo roku na
uspokojenie emocji. Z biegiem czasu powod pogodzil sie ze $§miercia brata. Do tej pory nie odwazyt sie jednak zerknac
na zdjecia brata w trumnie, gdyz chcial go zapamietac¢ takim, jaki byt

Powdd nie korzystal z porad psychologa.

Powod nadal pielegnuje wspomnienia o bracie. Za kazdym razem, jak jedzie do rodzicow, to jest na grobie brata.
Rodzice powoda mieszkaja w D. w W., okolo 300 km od Z..

Powod wystapil do pozwanego o przyznania mu zado$cuczynienia w zwigzku ze $miercia brata w wyniku wypadku.
Z tego tytulu pozwany przyznal powodowi zado$§éuczynienie w wysokoéci 2.400,00 zl.

Pismem z dnia 08.12.2015 r. pozwany powiadomil powoda, ze w odpowiedzi na korespondencje z dnia 25.11.2015r.,
podtrzymuje decyzje z dnia 22.05.2015 r. o ustaleniu wysoko$ci zado$éuczynienia na rzecz osoby uprawnionej na
podstawie art. 448 k.c. oraz wysokosci uwzglednionego przyczynienia po $§mierci Pana M. M. (2).

Pismem z dnia 08.04.2016 r. pozwany poinformowal powoda o odmowie przyznania zado$éuczynienia.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy w Zielonej Gorze wyrokiem z dnia 6 lutego 2020r. zasadzil od
pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedziba w W. na rzecz powoda M. M. (1) kwote 2.000z}
wraz z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 0-9.04.2016r do dnia zaplaty, a pozostalym zakresie pow6dztwo
oddalil i orzek! o kosztach postepowania. W uzasadnieniu Sad Rejonowy podal, ze powbddztwo zastugiwalo jedynie na
czeSciowe uwzglednienie.

Sad Rejonowy w Zielonej Gorze wskazal podstawy prawne zasadzonego roszczenia.

Stosowne do tresci przepisu art. 822 § 1ke., przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej ubezpieczyciel
zobowigzuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktoérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony.

Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnos$ci cywilnej
moze dochodzi¢ roszczenia bezpos$rednio od ubezpieczyciela (art. 822 § 4 k.c.).

Smieré M. M. (2) w wypadku komunikacyjnym nastgpila w dniu 14.11.2004 r., czyli przed wprowadzeniem do
porzadku prawnego art. 446 § 4 k.c., ktéry nie moze mieé zastosowania w przypadku roszczen powoda. Jednakze
ugruntowane orzecznictwo Sadu Najwyzszego dopuszcza dochodzenie zado$c¢uczynienia przez osoby bliskie w zwigzku
ze Smiercig osoby najblizszej przed dniem 02.07.2008 r. na podstawie przepisow o ochronie débr osobistych.
Sad w pelni podziela stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale z dnia 13.07.2011 r., sygn. akt IIT CZP



32/11, z ktérego wynika, ze sad moze przyznac najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego zadoSéuczynienie pieniezne
za doznana krzywde na podstawie art. 448 w zwiazku z art. 2481 k.c., takze wtedy, gdy $mieré¢ nastapila przed
dniem 3 sierpnia 2008 r. wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. Ponadto Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 15.03.2012 r., sygn. akt I CSK 314/11 wyjaénil, Ze w stanie prawnym sprzed dnia 3 sierpnia 2008
r. spowodowanie §mierci osoby bliskiej moglo stanowi¢ naruszenie dobr osobistych najblizszych czlonkéw rodziny
zmarlego i uzasadniaé¢ przyznanie im zadoStuczynienia na podstawie art. 448 kc. Prawo do Zycia w rodzinie i
utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi bowiem dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie
art. 23 i art. 24 ke. Sad orzekajacy w niniejszej sprawie w pelni podziela stanowisko zaprezentowane tak w w/w
uchwalach Sadu Najwyzszego jak i w orzeczeniach stanowigcych ich aprobate i w tym zakresie przyjmuje je za wlasne.
Stusznie wskazuje sie bowiem, ze $§mieré osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby zwiazanej
emocjonalnie ze zmarlym. Nie jest to relacja rozumiana jako kazda wiez rodzinna, lecz jedynie taka, ktérej zerwanie
powoduje bol, cierpienie i rodzi poczucie krzywdy. Osoba dochodzgca roszczenia na podstawie art. 448 k.c. powinna
zatem wykazac istnienie tego rodzaju wiezi, stanowiacej jej dobro osobiste podlegajace ochronie. Za niezasadne uznac
nalezy w tym kontekscie stanowisko pozwanego, zgodnie z ktérym $§mier¢ osoby najblizszej dotyka osoby dochodzacej
zado$éuczynienia jedynie w sposéb poséredni. Nie moze by¢ bowiem kwestionowane, ze ten sam czyn niedozwolony
moze wyrzadzaé¢ krzywde réznym osobom. Krzywda wyrzadzona zmarlemu jest utrata przez niego zycia, dla oséb
mu bliskich jest to za$ naruszenie dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej, szczegblnie bliskiej w
relacjach rodzinnych. Osoba dochodzgca ochrony na podstawie art. 448 k.c. moze by¢ zatem poszkodowana réwniez
bezposrednio i w zwigzku z tym dochodzi¢ naprawienia wlasnej krzywdy, doznanej poprzez naruszenie jej wlasnego
dobra osobistego (por. uzasadnienie uchwaly SN z dnia 13.07.2011 1., III CZP 32/11).

Na podstawie art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczeg6lnoéci zdrowie, wolnoé¢, cze$é, swoboda
sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$c
naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska pozostajg pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach. Dobra osobiste to szczeg6lnego rodzaju wartosci o charakterze niemajatkowym
$ciSle zwigzane z osobg ludzka, okreSlajace jej byt, pozycje spoleczng i determinujace jej odrebnoéc fizyczng i
psychiczna, ktdre jednoczesnie sa powszechnie akceptowane w spoteczenistwie i przez dany system prawny.

Przepis art. 23 k.c. zawiera tylko przykladowy katalog dobr osobistych i mozliwe jest objecie ochrona prawna rowniez
innych débr osobistych w nim nie wymienionych. Jak wskazano powyzej jednym z d6br osobistych jest rowniez prawo
do zycia w rodzinie i utrzymania tego rodzaju wiezi rodzinnych.

Wedlug art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zgdac¢ zaniechania tego
dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne, a w razie dokonanego naruszenia moze on takze zadac, azeby osoba, ktéra
dopuscila sie naruszenia, dopehila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkdw, w szczegblno$ci azeby zlozyla
o$wiadczenie odpowiedniej tre$ci i w odpowiedniej formie; na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on rowniez
zadaé zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Dobro osobiste podlegajace ochronie, ktérego naruszenie uzasadnia zadanie zaplaty zadoSéuczynienia w razie §mierci
osoby bliskiej, uyymowane jest jako wiez rodzinna (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22.10.2010 r., III CZP 76/10;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16.04.2014 r., V CSK 320/13), wiez rodzinna, ktérej zerwanie powoduje bdl, cierpienie
irodzi poczucie krzywdy (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13.07.2011 r., III CZP 32/11), prawo do zycia w rodzinie
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15.03.2012 1., I CSK 314/11), prawo do zycia rodzinnego (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 14.01.2010 r., IV CSK 307/09), wieZ emocjonalna lgczaca osoby bliskie, jednak z kregu najblizszych czlonkéw
rodziny (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10.11.2010 r., II CSK 248/10), szczeg6lna wieZ rodzicéw z dzieckiem (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 25.05.2011 r., IT CSK 537/10), a takze prawo do zycia w zwigzku malzenskim, posiadania
ojca i zycia w pelnej rodzinie (wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 14.12.2007 r., I ACa 1137/07).

Zgodnie z art. 448 k.c., w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde. W orzecznictwie podkresla
sie, ze zadoSéuczynienie ma mieé¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$é nie



moze stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$c. Jednoczeénie
wysoko$é ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi byé¢ ,odpowiednia” w tym
znaczeniu, ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w granicach rozsadnych,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie Zyciowej spoleczenstwa (por. wyrok SN z 28.09.2001 r.
IIT CKN 427/00). Odpowiednia suma nie oznacza sumy dowolnej, okreslonej wylacznie wedlug uznania sadu, a jej
prawidlowe ustalenie wymaga uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci, mogacych mie¢ w danym przypadku znaczenie.
Zarowno okolicznoSci wplywajace na wysoko$¢ zado$cuczynienia, jak i kryteria ich oceny powinny by¢ rozwazane
indywidualnie w zwigzku z konkretna osoba pokrzywdzonego. W wyroku z 28.06.2005 r. I CK 7/05 Sad Najwyzszy
stwierdzil, ze na rozmiar krzywdy, a w konsekwencji wysoko$¢ zado$cuczynienia sktadaja sie cierpienia fizyczne i
psychiczne, ktorych rodzaj, natezenie i czas trwania nalezy kazdorazowo ustali¢ przy uwzglednieniu okolicznoSci

sprawy.

Odnoszac sie do rozmiaru doznanej przez powoda szkody niemajatkowej, Sad miat na uwadze podnoszone przez niego
okoliczno$ci zwigzane z jego sytuacja rodzinna i zyciowa zaréwno przed jak i po wypadku, jak tez cierpienie zwigzane
ze Smiercig brata M. M. (2) — osoby jemu w tamtym czasie bliskiej. Bez watpienia zerwanie tej wiezi w sposob nagly
i tragiczny nie moze odby¢ sie bez bélu i osobistej tragedii. Kazdy czlowiek przezywa na swéj wlasny, indywidualny
sposob strate osoby najblizszej i ocena intensywno$ci tych przezy¢ jest niezwykle trudna. Rzecza oczywista jest
poczucie straty, krzywdy i ogromnej tesknoty za utracong osoba. Przezycia te ksztaltuja sie u kazdego indywidualnie,
w zalezno$ci od wielu czynnikéw. Z zeznan powoda wynika natomiast, ze laczyla go mlodszym bratem bardzo silna
wiez emocjonalna. Do chwili zdarzenia bracia wraz z rodzicami i pozostalym rodzenstwem zamieszkiwali wspdlnie,
spedzali ze soba wolne chwile, byli ze soba bardzo zzyci - wspdlnie grali w pilke, chodzili na spacery do lasu z rodzicami,
spedzali duzo czasu razem. Informacja o $mierci brata byta dla powoda szokiem i ogromnym wstrzasem, a sam powod
nie mogtuwierzy¢ w tragiczny w skutkach wypadek. Sad mial przy tym na uwadze, ze oprocz relacji braterskich powoda
laczyla ze zmarlym takze przyjazn.

Aktualnie powdd nadal pielegnuje wspomnienia o bracie.

Sad miarkujac wysoko$¢ zadoécuczynienia w przedmiotowej sprawie uznal, ze adekwatnym do rozmiaru doznanej
przez powoda krzywdy z powodu $mierci brata bedzie zadoSéuczynienie w wysokoSci 22.000,00 zl. Zdaniem Sadu,
kwota ta uwzglednia tak rodzaj jak i stopien relacji aczacych powoda ze zmartym bratem M. M. (4) oraz doznane
przez niego cierpienia, bedace nastepstwem tragicznej straty najblizszego czlonka rodziny. Jakkolwiek od $mierci
brata minal juz pewien okres czasu (ponad 15 lat), to jednak nie mozna negowa¢ tego, ze tuz po jego $mierci powdd
przechodzil zalobe, mial poczucie krzywdy, zas obecnie powdd moze dochodzié zadoSéuczynienia, natomiast Sad musi
uwzgledni¢ nie tylko sytuacje obecna powoda, ale i te ktéra miala miejsce tuz po zdarzeniu.

Niemniej jednak, Sad zwazajac nad wysokoécig zadoSéuczynienia, jakie winien otrzymaé powdd, obowigzany byt
rozwazy¢ zarzut podniesiony przez pozwanego, a dotyczacy przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody.

O tym, czy obowiazek naprawienia szkody nalezy zmniejszy¢ ze wzgledu na przyczynienie sie, a jezeli tak - w jakim
stopniu nalezy to uczynié¢, decyduje sad w procesie sedziowskiego wymiaru odszkodowania w granicach wyznaczonych
przez art. 362 k.c. Decyzja o obnizeniu odszkodowania jest uprawnieniem sadu, a rozwazenie wszystkich okolicznoéci
in casu, w wyniku oceny konkretnej i zindywidualizowanej - jest jego powinno$cig. Do okolicznosci, o ktorych mowa
w art. 362 k.c., zaliczajg sie - miedzy innymi - wina lub nieprawidlowo$¢ zachowania poszkodowanego, por6wnanie
stopnia winy obu stron, rozmiar doznanej krzywdy i ewentualne szczegoblne okoliczno$ci danego przypadku, a wiec
zaro6wno czynniki subiektywne, jak i obiektywne. (tak wyrok z 28.08.2014r. Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku w
sprawie I ACa 290/14; LEX nr 1511627).

Roszczenie o zado$éuczynienie z powodu Smierci osoby bliskiej jest $ciSle zwigzane z osoba zmarlego i dlatego
jego przyczynienie sie do powstania szkody nie moze pozosta¢ bez wplywu na wysokoé¢ tych roszczen, a skoro
przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody moze stanowi¢ — stosownie do art. 362 k.c. — podstawe
do obnizenia odszkodowania naleznego bezposrednio poszkodowanemu, to tym bardziej jest to uzasadnione wobec



0s6b jedynie posrednio poszkodowanych, ktérym ustawa przyznaje prawo dochodzenia okreslonych roszczen
odszkodowawczych (por. wyrok SN z dnia 12 lipca 2012 r., I CSK 660/11, LEX nr 1228769).

Pozwany wskazal na trzy okolicznoéci pozwalajace na ustalenie, ze poszkodowany M. M. (2) przyczynil sie do
powstania szkody.

Pierwszy z zarzutow dotyczyl zdecydowania na jazde z nietrzezwym kierowcy, z ktorym poszkodowany wspdlnie
spozywal alkohol, zdecydowanie na jazde bez zapietych pasoéw bezpieczenstwa oraz zdecydowanie na jazde z kierowca
nieposiadajacym uprawnien do kierowania pojazdami.

Jak wynika z wyroku Sadu Rejonowego w Zlotowie II Wydzial Karny z dnia 04.04.2006 r. sygn. akt II K 186/05
oraz ustalen faktycznych poczynionych przez ten Sad, a potwierdzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu IV
Wydzial Karny Odwolawczy z dnia 16.11.2006 r. sygn. akt IV Ka 1815/06 u kierujacego pojazdem marki O. (...) S. P.
(1) stwierdzono w chwili zdarzenia stan nietrzezwosSci. Na kanwie sprawy karnej stan nietrzezwosci S. P. (2) w chwili
wypadku byt uznany przez Sad za pozostajacy w zwigzku przyczynowo-skutkowym z wypadkiem i nalezal do znamion
przestepstwa zarzucanego i ostatecznie przypisanego oskarzonemu.

Nadto, z ustalen poczynionych w sprawie karnej, a niekwestionowanych przez strone powodowa wynika, ze u M. M.
(2) stwierdzono we krwi obecno$c¢ alkoholu etylowego o stezeniu 2,4 promila, natomiast u sprawy wypadku — S. P. (2)
- badanie krwi o godz. 8:10 wykazalo stan nietrzezwoSci - 1,6 promila.

Zdaniem Sadu, w $wietle przytoczonych okoliczno$ci, nie moze budzi¢ watpliwosci, ze poszkodowany M. M.
(2) wsiadajac do pojazdu, ktérym kierowa¢ miala osoba znajdujaca sie w stanie nietrzezZwosci, przyczynil sie
do powstania szkody. Swoim zachowaniem naruszyl bowiem podstawowe zasady bezpieczenstwa i akceptowal
przestepcze zachowanie kierowcy. Nie mozna traci¢ z pola widzenia, ze spozycie napoju alkoholowego przed jazda z
takim kierowca uwazaé nalezy za znaczne przyczynienie sie do powstania szkody — art. 362 k.c. (por. wyrok SN z dnia
2 grudnia 1985 r., IV CR 412/85, OSP 1986, z. 4, poz. 87).

Wedlug Sadu, poszkodowany winien zdawac sobie sprawe ze stanu psychofizycznego kierowcy. Jak wynika bowiem
z ustalen poczynionych w sprawie karnej, u kierujacego pojazdem, co Sad podkresla, stwierdzono stan nietrzezwoSci,
nie za$ stan po uzyciu alkoholu. To wlaénie stan nietrzezwo$ci wplywal na zmniejszony poziom percepcji kierujacego
pojazdem S. P. (1). Co wiecej, z ustalen Sadu wynikalo, ze u kierujacego pojazdem S. P. (1) przeprowadzono badania
na zwarto$¢ alkoholu okolo czterech godzin po zdarzeniu. Badanie to wykazalo 1,6 promila alkoholu we krwi. Oznacza
to, ze w chwili, kiedy kierujacy, jak tez pasazerowie podjeli decyzje o wsp6lnej podrozy, stezenie alkoholu we krwi
sprawcy bylo wyzsze. Nadto, z uzasadnienia orzeczenia Sadu karnego wynika, ze nie tylko kierujacy, ale i pasazerowie
w chwili zdarzenia byli w stanie nietrzezwoSci. Z ustalen sprawy karnej wynika, ze w dniu zdarzenia, w nocy w
miejscowodci O., S. P. (2) spotkal swojego kolege, mieszkajacego z nim w sgsiedztwie - pokrzywdzonego M. M. (2).
Udali sie razem na dyskoteke, gdzie spozywali alkohol. Obaj byli pijani. Oskarzony mial betkotliwa mowe, zataczal
sie. Pokrzywdzony poprosil oskarzonego o podwiezienie go do domu, na co oskarzony zgodzit sie. Oskarzony S. P. (1)
wsiadl jako kierujgcy do samochodu O. (...), do ktérego wsiedli jako pasazerowie m.in. M. M. (2) zajmujacy miejsce
z przodu obok kierujacego.

Zasadny okazala sie rowniez podniesiony przez pozwanego zarzut przyczynienia sie poszkodowanego do powstania
szkody na skutek niezapiecia paséw bezpieczenstwa. Fakt niezapiecia pasa bezpieczenistwa zostal wskazany w opinii
zespolu bieglych sadowych skladajacego sie z bieglego z medycyny sadowej C. Z. oraz bieglego do spraw rekonstrukeji
wypadkow drogowych W. D., tak podstawowej, jak i uzupelniajace;j.

Biegli sadowi na podstawie analizy obrazen powypadkowych: kierowcy i pasazeré6w samochodu oraz osobowego
materialu dowodowego jednoznacznie wskazali, Ze kierujacy i pasazerowie samochodu O. (...) jechali bez zapietych
pasow bezpieczenstwa. Biegli wskazali w opiniach, ze zadaniem paséw bezpieczenstwa jest utrzymanie stalej pozycji
kierowcy oraz pasazer6w w pojezdzie, aby podczas zderzenia czolowego i naroznikowego zminimalizowa¢ dzialanie
sil bezwladno$ci. Dodali, ze pas bezpieczenistwa stanowi przeszkode w przemieszczaniu sie tulowia i ud zapobiegajac



powstaniu powaznych obrazen ciala. W wypadkach drogowych, w ktérych uderzenie mialo miejsce w bok pojazdu,
dachowanie (rolowanie) zapiete pasy bezpieczenstwa nie chronig osoby znajdujacej sie wewnatrz samochodu od
kontaktu, np. z wgniatajacymi sie elementami kabiny, szybami, przeszkoda, w ktora uderzyl pojazd (np. inny drzewo).
Jednocze$nie biegli wskazali, ze gdyby M. M. (2) byl zapiety pasem bezpieczenistwa, to najprawdopodobniej zostalby
zatrzymany w kabinie samochodu, a nie wypadlby z wnetrza pojazdu, a tym samym nie zostalby przycis$niety przez
podwozie pojazdu do podloza (ziemi), podczas ktérego doznal obrazen ciala i unieruchomienie klatki piersiowej
doprowadzajacych do jego zgonu. Dodali zarazem, ze zapiety pas bezpieczenstwa przez M. M. (2) dawal szanse
unikniecia zgonu, jednak generowalby powstanie obrazen w obrebie klatki piersiowej (zlamania zeber, mostka,
obojczyka), jamy brzusznej (pekniecie watroby) oraz odcinka szyjnego kregostupa (skrecenie a nawet zlamania
kregow). Konkludujac biegli zajeli stanowisko w sprawie, ze w przypadku zapietego pasa bezpieczenstwa M. M. (2)
doznalby obrazen najprawdopodobniej 1zejszego stopnia i innej lokalizacji, aczkolwiek wskazali tez, ze nie mozna
wykluczyé, ze zapobiegloby to powstaniu ciezkich, a nawet $§miertelnych obrazen glowy, szyi, poniewaz gléwna sila
uderzenia skierowana byta w obrebie prawego boku pojazdu.

Niemniej jednak wskaza¢ nalezy, ze okoliczno$cig bezsporna jest, ze poszkodowany M. M. (2) nie mial w chwili
jazdy zapietych pasow bezpieczenistwa i okoliczno§¢ ta miala wplyw bezposredni wplyw na skutki dla zdrowia
poszkodowanego powstale w wyniku tego wypadku, a wiec na jego $mier¢.

Jako trzecig okoliczno$§é przyczynienia sie poszkodowanego nalezy uznac¢ okoliczno$é akceptowania nadmiernej
predko$é, z jaka tuz przed wypadkiem poruszat sie S. P. (1), ktéra to okoliczno§é w powigzaniu z jego
stanem nietrzezwo$ci byla bezposrednia przyczyna utraty panowania nad pojazdem i spowodowania wypadku. Z
okoliczno$cig ta nalezy uznac¢ réwniez zdecydowanie sie na jazde z kierujacym nieposiadajgcym uprawnien do
kierowania pojazdami, o czym poszkodowany musial wiedzie¢, gdyz pozostawal ze S. P. (1) w bardzo dobrych relacjach
kolezenskich. Powod wskazywal w swoich zeznaniach, ze jego brat i S. P. (1) byli kolegami, a ich wspo6lng pasja byly
motocykle. S. P. (1) wskazywal natomiast w postepowaniu karnym, ze zmarty byl jego najlepszym kolega. Majac to
na uwadze, zdaniem Sadu, poszkodowany wiedzial, ze kierujacy pojazdem nie posiadal do tego uprawnien, a mimo
to zdecydowal sie na jazde z nim. Postawe S. P. (1) i M. M. (2) cechowala zupelna ignorancja ustalonego porzadku
prawnego, oboje zachowali sie w spos6b drastycznie nieodpowiedzialny.

Wskazane powyzej okoliczno$ci przemawiajg za przyjeciem, ze in casu winnym za spowodowanie wypadku z jego
kierowca byl rowniez poszkodowany M. M. (2), ktory zlekcewazyl nie jedna, a co najmniej trzy istotne zasady
bezpieczenstwa ruchu drogowym. Spozywal alkohol z kierowca tuz przed podjeciem decyzji o podrozy, nie mial
zapietych paséw bezpieczenstwa, akceptowal jazde z osoba nieposiadajgcg uprawnien do kierowania samochodem, a
nadto nadmierng predko$¢ nie dostosowana do warunkéw panujacych na drodze. Z analizy akt sprawy karnej wynika,
ze bezposrednia przyczyna zaistnienia wypadku bylo niedostosowanie przez S. P. (1) predkosci kierowanego przez
niego pojazdu do panujacych wowcezas warunkéw drogowych i jego stanu psychofizycznego (stan nietrzezwosci). W
tych okoliczno$ciach nalezalo podzieli¢ poglad wyrazony przez strone pozwana, ze w niniejszej sprawie wystepuje
przyczynie poszkodowanego do zaistnienia i zwiekszenia rozmiaru szkody, a nadto ze zachodzi zwiazek przyczynowo
- skutkowy miedzy zachowaniem poszkodowanego, a jego Smiercia.

Sad przyznajac powodowi zado$c¢uczynienie bez uwzglednienia okoliczno$ci przyczynienia sie poszkodowano do
szkody naruszylby zasade sprawiedliwosci spolecznej, czyli prewencji, gdyz nie mozna gloryfikowaé, a tym bardziej
gratyfikowa¢ piractwa drogowego oraz poblazliwoéci dla piratéw drogowych, pijanych za koétkiem i ich pasazerow,
jadacych bez zapietych paséw bezpieczenistwa, w przeciwnym razie uczymy ich tych nagannych zachowan przez ich
utrwalanie za pomoca nagrody, czyli ze mimo ucierpienia w wypadku, dobrowolnie jadac z pijanym kierowca, ktory
spowodowal wypadek, nastapi wyplata zado$¢uczynienia bez wzgledu na okoliczno$ci sprawy.

Sad przychylil sie do stanowiska pozwanego w zakresie stopnia przyczynienia sie poszkodowanego M. M. (2), uznajac,
ze juz sam fakt udzialu poszkodowanego w podrézy z bedacym w stanie nietrzezwosci kierujgcym pojazdem S.
P. (1), ktéry nie posiadal uprawnien do kierowania pojazdami, a nadto niezapiecie przez poszkodowanego pasow
bezpieczenstwa implikuje przyjecie przyczynienia sie poszkodowanego na poziomie 80 %.



Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, wobec przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody, ze nalezne
powodowi zado$éuczynienie wynosi 4.400,00 zl (80 % z 22.000,00 zl). Uwzgledniajac natomiast, Zze pozwany w
toku postepowania likwidacyjnego wyplacil powodowi zado$c¢uczynienie w wysokosci 2.400,00 zl, do zaplaty na rzecz
powoda pozostawala kwota 2.000,00 zl, ktora Sad zasadzil.

Powod domagat sie zasadzenia odsetek od zadanego zado$¢uczynienia od dnia 09.04.2016 r. do dnia zaplaty. Z akt
szkodowych pozwanego wynikalo, ze pozwany pismem z dnia 08.12.2015 r. poinformowal powoda, ze ponownym
rozpatrzeniu sprawy podtrzymuje swoja decyzje z dnia 22.05.2015r. o ustaleniu wysokosci zado$éuczynienia na rzecz
osoby uprawnionej na podstawie art. 448 k. c. oraz wysoko$ci uwzglednionego przyczynienia po $§mierci Pana M. M.

(2).

Z uwagi na charakter w/w roszczenia Sad uznal, iz odsetki od kwoty zado$éuczynienia nalezg sie powodowi po
uplywie 30 dni od daty zgloszenia przedmiotowego zgdania. Biorac pod uwage, ze pow6d wnosil o zasadzanie odsetek
ustawowych za op6znienie od dnia 09.04.2016 r., Sad zasadzit odsetki ustawowe za op6znienie od kwoty 2.000,00
z} zgodnie z Zagdaniem pozwu.

Reasumujac, Sad zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.000,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami za
opdznienie od dnia 09.04.2016 r. do dnia zaplaty, za$ dalej idace zagdanie powoda co do roszczenia gtéwnego oddalil
jako bezzasadne. /pkt I i IT wyroku/

O kosztach procesu Sad postanowil na podstawie art. 100 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem w razie czeSciowego tylko
uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na jedna
ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czeSci swego zadania
albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu.

Poréwnujac warto$c¢ kwoty zasadzonej do kwoty dochodzonego roszczenia (2.000,00 zl/ 15.600,00 zl ) Sad ustalil,
ze powdd ponosi 87% kosztow procesu, a pozwany ponosi 13% kosztow procesu. Na mocy art. 108 § 1 k.p.c., Sad
pozostawil szczegblowe wyliczenie kosztéw procesu Referendarzowi sadowemu. /pkt III wyroku/

Z powyzszym rozstrzygnieciem, Sagdu Rejonowego w Zielonej Gorze nie zgodzil sie pow6d wnoszac w terminie apelacje.
W ktorej zaskarzyt wyrok z dnia 9.10.2019r. wydany w sprawie I C 1596/17 w czeSci to jest w zakresie oddalajagcym
powddztwo oraz w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu.

Sadowi Rejonowemu powdd zarzucik:
1. Naruszenie prawa procesowego, a to:

a) art.233 § 1 k.p.c. przez bledng, sprzeczng z zasadami logiki i doswiadczenia zycigowego ocene materialu
dowodowego poprzez przyjecie, ze:

- M. M. (2) bedac pasazerem pojazdu ( majac we krwi 2,4 %o promila) mial wplyw na jego predko$é¢, podczas gdy
przyczyna wypadku byla taktyka i technika jazdy kierowcy,

- M. M. (2) dysponowal wiedzg, ze sprawca wypadku nie posiadal uprawnien do kierowania samochodem,
- zachodzi zwiagzek przyczynowo- skutkowy miedzy brakiem posiadania uprawnien do kierowania samochodem,
- zapiete pasy bezpieczenstwa zapobieglyby $§mierci M. M. (2).

2. Naruszenie prawa materialnego, a to:



a) art. 362 k.c. poprzez bledne zastosowanie polegajace na uznaniu, ze pasazer w 80% przyczynil sioe do wypadku z
dnia 18.07.1999r. mimo zZe nie mial wplywu na zaistnienie wypadku i nie naruszyl zasad ruchu drogowego, a wine za
wypadek [ponosi kierujacy, natomiast zasadnym byto przyczynienia sie w 60%,

b) art. 448 k.c. poprzez bledne zastosowanie przyznanie zadoSéuczynienia w kwocie razaco zanizonej, nie stanowiacej
kwoty ekonomicznie odczuwalne;j.

Majac powyzsze na uwadze powod wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa w
calosci stosowne orzeczenie o kosztach procesu. W uzasadnieniu powod podal iz nie zgadza sie ze stanowiskiem Sadu
Rejonowego w Zielonej Gorze. Sad Rejonowy bezkrytycznie zaakceptowal zarzuty pozwanego Funduszu w zakresie
przyczynienia sie, pomijajac argumenty strony powodowej oraz opinie bieglych sadowych przypisujac M. M. (2) nie
tylko sprawstwo, ale uwzglednil okolicznosci, ktére na wysoko$¢ przyczynienia sie wplywu mie¢ nie moga Sad nie
wyjaénit jakie znaczenie na zaistnienie wypadku ma ewentualna wiedz pasazera o nieposiadaniu przez kierujacego
prawa jazdy- pozwany nie udowodnil przy tym aby pasazer takowa wiedze posiadal. Dodatkowo, nie sposob zgodzic¢
sie z twierdzeniem jakoby pasazer akceptowal predko$¢ pojazdu, podczas gdy nie mial Zadnego wplywu na to z jaka
predkoscia poruszal sie pojazd. Nie jest zarozumiale w jaki sposoéb pasazer ( bedgc w znacznym stanie nietrzezwosci —
2,4%0 we krwi) i przy pomocy jakich narzedzi regulowal predkoé¢ pojazdu. Wbrew powyzszemu, przyczyna wypadku
byla taktyka i technika jazdy kierowcy, a nie pasazera. Sad nie wskazal réwniez jakie zasady ruchu bezpieczenstwa
w ruchu drogowym naruszyl pasazer w sposob caltkowicie dowolny ustalajac 80% przyczynienia sie pasazera do
szkody, bazujac na sobie tylko znanych normach, co jest nie tylko wbhrew logice ale i sprzeczne z zasadami wspoétzycia
spotecznego. Przeslanki jakie nalezalo rozwazac, to : 1) jazda z kierowca w stanie nietrzezwym i ewentualnie: 20
brak paséw bezpieczenstwa (wspodlne spozywanie alkoholu zawiera sie w pierwszej z w/w okolicznos$ci). Poza tym,
nie sposdb jest wymagac od osoby, ktéra ma 2,4%o. we krwi rozsadnej oceny sytuacji. Niewatpliwie M. M. (2) mial
ograniczona Swiadomos$¢ w czasie wsiadania do auta. Trudno zalozy¢ nawet iz mogl on samodzielnie sobie zapiac
pasy, tj. bez pomocy innych oséb. Dodatkowo, wydana przez bieglych w niniejszej sprawie opinie nie wyklucza, iz
pasy uchronityby M. M. (2) przed $miertelnymi obrazeniami wewnatrz pojazdu (uszkodzeniem rdzenia kregowego),
zwlaszcza, Ze uderzenie mialo miejsce z boku i mialo charakter wieloetapowy, co zdecydowanie ogranicza skuteczno$c
pasow.

Powdd, kierowal sie orzecznictwem Sadu Najwyzszego, z ktérego wynika ustalanie przyczynienia sie w podobnych
sprawach na poziomie 25-50%. Nawet piesi, naruszajac zasady ruchu drogowego na drodze s3 obarczani
przyczynieniem sie na poziomie 50%. Tytulem przykladu, w wyroku z dnia 11.09.2014r. o sygn.. akt IIT CSK 248/13
(LEX nr 1541200) Sad Najwyzszy przyjal za zasadne ustalenie 50% przyczynienia sie pieszego, ktéry poruszal si
nieprawidlowo, szed} prawa strona jezdni, ktory byl w stanie nietrzezwosci. W wyroku z dnia 06.06.1997r o sygn.. akt
IT CKN 213/97 Sad Najwyzszy przyjal, ze osoba ktoéra decyduje sie na jazde samochodem z kierowca bedacym w stanie
po spozyciu alkoholu,. Przyczynia sie do odniesionej szkody powstalej w wyniku wypadku komunikacyjnego, gdy stan
nietrzezwosci kierowcy pozostaje w zwiazku z tym wypadkiem oraz ocenil stopien przyczynienia sie na 25%.Wedlug
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 7.12.1985r. 0 sygn.. akt IV CR 398/85 (LEX nr 8740) wspo6ludziat poszkodowanego
w spozywaniu alkoholu z kierowca i nastepnie podjecie decyzji jazdy z nietrzeZwym kierowca pojazdu mechanicznego,
ktory z powodu swego stanu doprowadzil do wypadku i poniesienia szkody przez poszkodowanego ( jego bliskich)
bedzie z reguly uzasadniaé przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody(art. 362 k.c.). Wedle tego wyroku
caloksztalt okolicznoSci sprawy przemawia za oceng ze nieprawidlowo$ci postepowania zmarlego przyczynily sie w
30% do wypadku, co powoduje w tym zakresie obnizenie odszkodowania naleznego jego bliskim.

Zaznaczy¢ takze nalezy, iz wykladnia normy z przepisy art. 362 k.c. nie daje podstaw do stwierdzenia, ze zawiera
ona bezwarunkowy nakaz zmniejszania odszkodowania w kazdym przypadku przyczynienia sie poszkodowanego do
powstania lub zwiekszenia szkody. Samo przyczynienie sie poszkodowanego jako kategoria kauzalna jest warunkiem
miarkowania odszkodowania i nie prowadzi do niego automatycznie, a jego konsekwencja jest powinno$¢ badania
przez sedziego okoliczno$ci decydujacych o tym, czy zmniejszenie odszkodowania powinno w ogole nastapic (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 21.11.2013r. o sygn.. akt I ACa 536/13, LEX nr 1409068).



Reasumujac, sadowa ocena stopnia przyczynienia sie pasazera za wypadek zawiera w sobie etyczno- moralng ocene,
trzeba jednak braé¢ pod uwage, iz pasazer nie ma fizycznego wplywu na prowadzenie auta, a przyczyng wypadku byla
technika i taktyka jazdy kierowcy auta, pasazer nie moze zatem ponosic¢ odpowiedzialno$ci niemal na roéwni ze sprawca
wypadku. Sad pominal fakt, M. M. (2) w chwili wypadku byl nieletni, mial raptem 17 lat. Powod zdaje sobie sprawe
iz zachowanie M. M. (2) mozna uznaé za naganne i zaistnialy podstawy do przypisania mu przyczynienia. Powod
zaproponowal w pozwie przyczynienie sie w stopniu znacznym (60%) majac na uwadze, iz M. M. (2) w chwili wypadku
byl osoba mlodg, niedo§wiadczona zyciowo i ponidst najwyzsza z mozliwych kar- §mieré, natomiast obarczenie w
niniejszej sprawie powoda- brata, odpowiedzialno$cig za wypadek w tak wysokim stopniu jest dalece niesprawiedliwe.

Ponadto, Sad zanizajac kwote wyjsSciowa zado$cuczynienia w zadnym wzgledzie nie wyjaénil dlaczego ustalil ja
na poziomie 22.000 zl. Nie jest wiadome jakie przeslanki kierowaly Sadem przy miarkowaniu zado$éuczynienia,
zwlaszcza, ze powoda ze zmarlym wigzaly silne wiezi emocjonalne- jak ustalil Sad w toku niniejszego procesu, a zatem
poniost krzywde moralna wiekszych rozmiaréw. Zwlaszcza, ze $mieré M. M. (2) byla przedwczesna, w [powdd utracil
mozliwo$¢ kontaktu z mtodszym bratem, przez wiele lat. Wysoko§¢ zado$c¢uczynienia ustalonego przez Sad powinna
odnosi¢ sie rowniez w pewnej korelacji rowniez do stopy zyciowej spoleczenstwa, powinna uzupelniajaco wplywaé na
wysoko$é zasadzonego §wiadczenia.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wni6st o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow procesu w postepowaniu
apelacyjnym.

Sad Okregowy w Zielonej Gorze po rozpoznaniu apelacji wywiedzionej przez powoda zwazyl co nastepuje:

Apelacja powoda nie jest zasadna i jako taka nie zasluguje na uwzglednienie. Apelacja nie zarzuca niewaznosci
postepowania. Sad odwolawczy nie stwierdza tez tego uchybienia z urzedu. Tak wiec dalszy zakres kognicji sadu
odwolawczego wyznaczyla tre$¢ zaskarzonego orzeczenia oraz zarzuty zawarte w zlozonej apelacji.

Te natomiast okazaly sie niezasadne. Sad Rejonowy w Zielonej Goérze dokonal obszernych ustalen faktycznych, z
ktoérych wywiddl wlasciwe wnioski prawne, ktore to Sad Okregowy w Zielonej Gorze w pelni podziela i przyjmuje za
wlasne, czyniac je integralna czeScia niniejszego uzasadnienia. Zado$éuczynienie winno by¢ utrzymane w rozsadnych
granicach, odpowiadajac warunkom i przecietnej stopie zyciowe spoleczenstwa. Nie moze zmierza¢ do podwazenia
kompensacyjnej funkcji zado$éuczynienia i prowadzi¢ do nieuzasadnionego przysporzenia majatkowego. Nie budzi
watpliwosci, iz zado$¢uczynienie jest trudne do precyzyjnego, materialnego oszacowania, bowiem poczucie krzywdy
jest niewymierne i zawsze stanowi podmiotowe odczucie. Jednocze$nie zawsze, ze wzgledu na swoj charakter, nie
moze tez stanowi¢ zrodla wzbogacenia. Kwota w wysoko$ci 22.000zt tytulem zado$éuczynienia przyznanego na
rzecz powoda w niniejszej sprawie jest kwota wlasciwg. Zadanie kwoty 45.000z1 nalezy uznaé w konkretnym stanie
faktycznym za dalece niewspotmierne z zakresem krzywdy odniesionej przez powoda w wyniku zdarzenia z dnia 14
listopada 2004r.

Tak wiec skarzacy bezzasadnie podniost zarzuty naruszenia art. 233 1 k.p.c.

Sad I instancji bardzo wnikliwie rozwazyt wszystkie okolicznoSci wplywajace na zakres doznanej przez powoda
krzywdy, co szczegblowo opisal w swoim pisemnym uzasadnieniu wydanego wyroku. Nalezy uznaé za bardzo naganny
fakt, ze poszkodowany spozywal alkohol z kierowca pojazdu a potem poprosil go o odwiezienie. Nalezy takze zauwazy¢,
ze sprawca zdarzenia nie mial uprawnien do kierowania. Takze fakt, nie zapiecia paséw bezpieczenstwa bezspornie
wplynal na wielko§é powstalej szkody. W tych okolicznoéciach Sad I instancji prawidlowo uznal przyczynienie w
wysokos$ci 80% do zaistnialej szkody przez poszkodowanego. Nalezy takze pamietac, ze w postepowaniu apelacyjnym
Sad II instancji moze dokonaé korekt zasadzonego przez Sad I instancji zado$cuczynienia tylko wtedy, gdy
Sad I instancji nie uwzglednil wszystkich okolicznoéci i czynnikéw uzasadniajac przyznane $wiadczenie, albo
niewlasciwie ocenil caloksztalt tych nalezycie ustalonych i istotnych okolicznoéci popekiajac tzw. ,btad dowolnosci”.
W przedmiotowej sprawie takie okoliczno$ci nie wystapily. Sad I instancji precyzyjnie opisat okolicznoéci ktore wzial
pod uwage przy ustaleniu wysoko$ci naleznego powodowi zado$éuczynienia. W istocie wywody apelacji sa tylko



polemika z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego. Sad I instancji wtasciwie ustalit zaréwno wysoko$¢ nadanego
powodowi zado$c¢uczynienia jak i procent przyczynienia sie poszkodowanego do powstatej szkody.

Biorac powyzsze okoliczno$ci pod uwage oraz tre$¢ art. 385 k.p.c. Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wydanego
orzeczenia. O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl majgc na uwadze tresé art. 102 k.p.c.. Zgodnie
z treScig art. 102 k.p.c. w przypadkach szczegblnie uzasadnionych Sad moze zasgdzi¢ od strony przegrywajacej tylko
cze$é kosztdéw albo nie obcigzenie jej w ogole kosztami. W przedstawionej sprawie Sad Okregowy uznal, ze nie obciazy
powoda obowigzkiem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego na rzecz strony pozwanej stosujac wtoérne zasady
stusznosci. Przepis art. 102 k.p.c. jest wyjatkiem od ogodlnej zasady obciazenia kosztami procesu strony przegrywajacej
sprawe i znajduje zastosowanie w sytuacjach wyjatkowych.

Majac na uwadze charakter dochodzonego roszczenia, sytuacje materialng i rodzinna powoda oraz subiektywne
przekonanie powoda o zasadno$ci jego roszczenia Sad Okregowy uznal, Ze w przedmiotowej sprawie zasadne bedzie
zastosowanie art. 102 k.p.c.
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