Sygn. aktI C 245/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2022 roku

Sad Okregowy w Zielonej Gorze I Wydzial Cywilny w skladzie :
Przewodniczqcy : Sedzia Danuta Sawicz-Nowacka

Protokolant : Sylwia Bromber

po rozpoznaniu w dniu 30 marca 2022 roku w Zielonej Gorze

sprawy z powodztwa (...) SA z/s w W.

przeciwko L. M.

o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 5.417,00 zl (pie¢ tysiecy czterysta siedemnascie zlotych) tytulem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sedzia Danuta Sawicz-Nowacka

Sygn. akt I C 245/18

UZASADNIENIE

Powod Powszechny Zaklad Ubezpieczen Spolecznych S.A. z siedzibg w W., reprezentowany przez profesjonalnego
pelnomocnika, wniést w dniu 11 stycznia 2018 r. w elektronicznym postepowaniu upominawczym powddztwo
przeciwko pozwanemu L. M. o zasadzenie kwoty 130 000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 4
sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie zwrotu kosztow sadowych w wysokosci 1 625 zt oraz kwoty 0,39 zt
jako zwrotu oplaty manipulacyjnej operatora platnoSci.

W uzasadnieniu wskazal, ze pozwany w dniu 24 wrze$nia 2000 r. naruszyl umyslnie zasady bezpieczenstwa w ruchu
ladowym w ten sposob, ze jako kierujacy pojazdem w stanie nietrzezwosSci nie zachowal nalezytej ostroznosci i
potracil pieszego P. W., ktory na skutek doznanych obrazen zmarl, a nastepnie pozwany zbiegt z miejsca zdarzenia.
W chwili wypadku pojazd marki WARTBURG o nr rej. (...), objety byl przez powddke ochrona ubezpieczeniowa
w zakresie ubezpieczenia obowigzkowego OC. W zwigzku ze zdarzeniem oraz zgloszeniami szkody przez rodzine
poszkodowanego, powodka przeprowadzila postepowanie likwidacyjne, w ktérym lacznie wyplacita 130 000 zt na
rzecz czlonkoéw rodziny poszkodowanego. Powodka wskazala, ze majac na uwadze bezsporna wine pozwanego w
spowodowaniu zdarzenia oraz fakt, iz pozwany prowadzil pojazd bedac w stanie nietrzezwos$ci, powodka skierowala do
pozwanego pismo z dnia 20.07.2017 r., obejmujace wezwanie do zaplaty kwoty w wysokosSci 130.000,00 z w terminie
7 dni od doreczenia (k. 4 — 8 v.).

Nakazem zaplaty z dnia 29 stycznia 2018 r. Referendarz sgdowy w Sadzie Rejonowym Lublin — Zach6d w Lublinie
nakazal pozwanemu, aby w ciagu dwoéch tygodni od doreczenia nakazu zaplacit powodowi kwote 130 000zl z

odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 04.08.2017 r. do dnia zaplaty oraz kwote 1 625,39 z} tytulem zwrotu
kosztow procesu, albo w tym terminie wniost sprzeciw.



W przepisanym terminie pozwany wniost sprzeciw, wskazujac, ze zadane roszczenie nie pozostaje w adekwatnym
zwiazku przyczynowo- skutkowym z wypadkiem komunikacyjnym z dnia 24 wrzeénia 2000 r. Pozwany tez zaplacil
nawiagzke zasadzona wyrokiem karnym, a w 2003 r. w postepowaniu likwidacyjnym zaplacit na rzecz (...) kwote
ponad 23 000 zk Nie byl informowany o zadnych czynno$ciach przeprowadzanych przez (...) na etapie postepowania
likwidacyjnego w 2017 r. (...) S.A. w swoim wezwaniu do zaplaty nie wskazalo w prawidlowy i nalezyty sposéb
podstawy prawnej wysunietego przez siebie wobec L. M. roszczenia regresowego. Pozwany wskazal, ze roszczenie
powoda z tytulu zdarzenia z 2000 r. jest przedawnione. Pozwany wskazal, ze sadzac po treéci zawartych z
sposzkodowanymi" ugoéd - (...) S.A. nie badal i nie ustalil rodzaju dobra osobistego, ktére stanowilo podstawe
ustalenia §wiadczenia, a jedynym czynnikiem decydujgcym o przyznaniu $wiadczenia byt wylacznie formalny zwigzek
pokrewienstwa. Zdaniem pozwanego, wystapienie z roszczeniem regresowym nie jest wiec obiektywnie stuszne (k. 11
v.—13V.).

W piémie z dnia 7 lutego 2018 r. pozwany wskazal, Zze postepowanie powoda jest nacechowane istotnym bledem,
albowiem nie uwzglednilo ono tego, ze w przeszlo$ci pozwany wywiazal sie z obowiazku zado$éuczynienia i uregulowat
Swiadczenie w wysokosci ponad 23 000 zt (k.22).

W piSmie procesowym z dnia 23 listopada 2018 r. pozwany wskazal, ze nie naruszyt umysélnie, tylko nieumy$lnie, zasad
bezpieczenstwa prowadzac samoch6d w 2000 r., ponadto, nie prowadzil go w stanie nietrzeZwoéci. Jedyna obciazajaca

go okoliczno$cia bylo to, ze zbiegl z miejsca wypadku. (...) w 2017 r. zawierajac ugody z cztlonkami rodziny zmarlego,
nie wzielo pod uwage ich stané6w emocjonalnych, wiezi rodzinnych, przyczynienia sie poszkodowanego do wypadku,
albowiem to poszkodowany znajdowat sie w stanie upojenia alkoholowego oraz poruszal sie w spos6b nieprawidlowy
po drodze (k. 65 — 72).

W pi$mie procesowym z dnia 10 grudnia 2018 r. powo6d podtrzymat dotychczasowe stanowisko w sprawie (k. 81 — 83).

W piémie z dnia 12 grudnia 2018 r. powod wskazal, ze pozwany zostal poinformowany o przyznanym zado$éuczynieniu
na rzecz rodziny zmarlego i wezwany do zaplaty w dniu 20 lipca 2017 r. Powod potwierdzil tez, ze pozwany uiscil na
jego rzecz $wiadczenie odszkodowawcze w wysokoSci ponad 23 000 zt (k. 92 — 94).

Na rozprawie w dniu 30 marca 2022 r. pozwany podtrzymat dotychczasowe stanowisko w sprawie (k. 1333).
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W nocy w dniu 24 wrze$nia 2000 r. pozwany L. M. na trasie S. — M. naruszyl nieumy$lnie zasady bezpieczenstwa
w ruchu ladowym w ten sposob, ze kierujac samochodem osobowym marki W. o nr. rej (...) nie zachowat nalezytej
ostrozno$ci i potracil pieszego P. W., ktory na skutek doznanych obrazen zmarl, po czym zbiegl z miejsca zdarzenia tj. o
czyn z art. 178 k.k. i za to Sad Rejonowy w Kro$nie Odrzanskim wyrokiem z dnia 20 wrzeénia 2002 r. w sprawie o sygn.
akt IT K 742/00 wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci i zasadzil nawigzke na rzecz fundacji w kwocie 1 000 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl Prokurator Prokuratury Rejonowej w Kroénie Odrzanskim oraz obronca
oskarzonego.

Wyrokiem z dnia 9 stycznia 2003 r. Sad Okregowy w Zielonej Gorze w sprawie o sygn. akt VII Ka 1333/02 zmienil
jedynie zaskarzony wyrok m.in. w ten sposob, ze orzeczona nawiazke podwyzszyl do kwoty 2 500 zl, a w pozostalej
czeSci wyrok utrzymal w mocy.

W apelacji Prokurator nie kwestionowal przyjecia przez Sad Rejonowy w Kroénie Odrzanskim, ze oskarzony byt
trzezwy, inaczej niz we wniesionym akcie oskarzenia.

Pozwany zaplacil zasadzona nawiazke, odbyl tez kare pozbawienia wolnoSci.

Dowdd:



- wyrok SR w Kroénie Odrzanskim w sprawie o sygn. akt II K 742/00 z dnia 20.09.2002 r. k. 279 — 279 v. w aktach
karnych o sygn. akt IT K 742/00,

- wyrok SO w Zielonej Gorze w sprawie o sygn. akt VII Ka 1333/02 z dnia 09.01.2003 r. k. 310 w aktach karnych o
sygn. akt IT K 742/00.

Pojazd osobowy marki W. o nr. rej (...) w chwili wypadku komunikacyjnego w dniu 24 wrze$nia 2000 r. byt objety
ubezpieczeniem przez towarzystwo (...) S.A. z siedzibg w W. w zakresie ubezpieczenia obowigzkowego OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych, stwierdzonego polisa nr (...).

Powodowe towarzystwo ubezpieczeniowe w 2003 r. przeprowadzilo postepowanie likwidacyjne, wskutek ktorego
wyplacito laczne odszkodowanie ,rodzinie W.” w wysokoS$ci 23 611,80 zl. Nastepnie wezwalo pozwanego do zaplaty,
ktory to dokonal splaty catkowitej w ratach w okresie od 22 czerweca 2006 r. do 18 marca 2013 r. Na rachunek bankowy
powoda dokonal tacznie 83 wplat na taczng kwote 23 611,80 zl.

Dowdd:
- pismo (...) z dnia 21.07.2010 1. k. 101,

- wezwanie przedsadowe do zaplaty tytulem regresowego zwrotu naleznoéci odszkodowawczej z dnia 29.05.2003 r.
k. 111,

- Zeznania pozwanego k. 674 v. — 675 v.
- potwierdzenia wplat k. 684 — 703,

Po 14 latach krag czlonkow rodziny P. W. zostal ustalony przez dzialajaca firme (...) sp. z o0.0. sp. k. z siedzibg w
R.. Postepowanie likwidacyjne zostaly zainicjowane przez ten podmiot. (...) sp. z o0.0. sp.k. w R. nie dokonali oceny
i analizy relacji rodzinnych zmarlego P. W. oraz ich sytuacji Zyciowej w chwili jego $mierci. Nie zostaly ustalone
rzeczywiste wiezi rodzinne zmarlego z pozostalymi czlonkami rodziny, nie ustalono tez, czy osoby z kregu najblizszych
zmartego P. W. na skutek jego Smierci odniosly rzeczywiscie szkody natury psychicznej i w jakim stopniu jego $mieré¢
wplynela na poziom ich zycia. Nie zostaly ustalone zwigzki emocjonalne, ani odniesiony przez czlonkéow rodziny
zmarlego w 2000 r. uszczerbek na zdrowiu wskutek $§mierci P. W.. Nie ustalono tez, czy w ogole doszlo u tych os6b
do wywolania ich rozstroju zdrowia. Przy ustalaniu wysokoéci §wiadczen odszkodowawczych nie wzieto pod uwage,
ze poszkodowany P. W. znajdowal sie w stanie upojenia alkoholowego.

S.W., M. S.,J.J., L. W.,, M. W. (1), K. W, A. W. (1) byli rodzenstwem zmarlego P. W. i w chwili jego $mierci byli
malymi dzieémi. R. W. byl ojcem P. W..

S.W.,M.S.,J.J.,E.W.,M.W. (1), K. W., A. W. (1) oraz R. W. podpisaliugody z (...) S.A. za poSrednictwem (...) sp. zo.o.
sp.k. w R., a na podstawie ktorych wyplacono im $wiadczenia tytulem zadoécuczynienia w 50% oraz odszkodowania
w wysoko$ci 50%. Lacznie przyznano im po 12 000 z (wyptacono ok. 10 000 zl, najprawdopodobniej (...) potracilo
prowizje).

W zwiazku ze zdarzeniem oraz zgloszeniami szkody za poSrednictwem i z inicjatywy (...) przez rodzine P. W.,
powodowe towarzystwo ubezpieczeniowe przeprowadzilo postepowanie likwidacyjne pod numerem szkody (...) bez
analizy i oceny relacji rodzinnych i sytuacji zyciowej i wyplacilo na rzecz poszkodowanych na podstawie:

- decyzji z dnia 10.04.2017 r. w dniu 10.04.2017 r. odszkodowanie w wysoko$ci 6 000 zl na rzecz M. W. (2),

- decyzji z dnia 10.04.2017 r. w dniu 10.04.2017 r. odszkodowanie w wysoko$ci 6 000 z} na rzecz M. W. (1),



- na podstawie ugody, decyzja z dnia 28.04.2017 r., wyplacila w dniu 02.05.2017 r., dodatkowe odszkodowanie w
wysokoSci 6 000 zt na rzecz M. W. (2),

- na podstawie ugody, decyzja z dnia 28.04.2017 r., wyplacila w dniu 02.05.2017 r., dodatkowe odszkodowanie w
wysoko$ci 6 000 zl na rzecz M. W. (1),

- na podstawie ugody, decyzja z dnia 17.05.2017 r., wyplacila w dniu 17.05.2017 r., odszkodowanie w wysokoSci 12
000 zl narzecz J. J.,

- na podstawie ugody, decyzja z dnia 09.06.2017 r., wyplacila w dniu 09.06.2017 r., odszkodowanie w wysokosci 12
000 zt narzecz R. W.,

+ na podstawie ugody, decyzja z dnia 27.06.2017 r., wyplacila w dniu 28.06.2017 r., odszkodowanie w wysokoSci
12.000,00 zl na rzecz S. W.,

« na podstawie ugody, decyzja z dnia 27.06.2017 r., wyplacila w dniu 28.06.2017 r., odszkodowanie w wysoko$ci
12.000,00 zt narzecz L. W.,

« na podstawie ugody, decyzja z dnia 27.06.2017 r., wyplacila w dniu 28.06.2017 r., odszkodowanie w wysokoS$ci
12.000,00 zl na rzecz K. W.,

+ na podstawie ugody, decyzja z dnia 27.06.2017 r., wyplacila w dniu 28.06.2017 r., odszkodowanie w wysokoSci
12.000,00 zl na rzecz A. W. (1),

« na podstawie ugody, decyzja z dnia 27.06.2017 r., wyplacila w dniu 28.06.2017 r., odszkodowanie w wysoko$ci
12.000,00 zl na rzecz M. B.,

« na podstawie ugody, decyzja z dnia 27.06.2017 r., wyplacila w dniu 28.06.2017 r., odszkodowanie w wysokoS$ci
12.000,00 zl na rzecz M. S.,

+ na podstawie ugody, decyzja z dnia 30.06.2017 r., wyplacita w dniu 03.07.2017 r., odszkodowanie w wysokoSci
12.000,00 zl na rzecz M. W. (3).

Pozwany na etapie wyplaty $wiadczen odszkodowawczych na rzecz czlonkéw rodziny P. W. nie byt informowany
o zadnych czynno$ciach przeprowadzanych przez pozwane towarzystwo ubezpieczeniowe w postepowaniu
likwidacyjnym. Informacje o wyplaconych odszkodowaniach powzial tuz przed zlozonym pozwem, dopiero w chwili,
gdy odebral pismo powoda z zadaniem zaplaty kwoty 130 000 zt w dniu 27 lipca 2017 .

Dowéd:

- zeznania $wiadka S. W. k. 278 — 279,

- zeznania §wiadka M. S. k. 355, transkrypcja protokotu rozprawy z dnia 9 marca 2020 r. k. 360 — 367,
- zeznania $wiadka A. T. k. 407 — 407 v.,

- zeznania $wiadka J. J. k. 462 v. — 463 v.,

- zeznania $wiadka £.. W. k. 518 v. -519,

- zeznania S$wiadka A. W. (2) zlozone na pi$mie k. 648 — 648 v.

- Zeznania pozwanego k. 674 v. — 675 v.

- akta szkodowe (...) k. 728 — 1329.



Pismem z dnia 20 lipca 2017 r., powodowe towarzystwo ubezpieczeniowe wezwalo pozwanego do zaplaty kwoty 130
000 zl w terminie 77 dni od doreczenia. Pismo zostalo doreczone pozwanemu w dniu 27 lipca 2017 r. (numer przesytki

(..).

W piémie z dnia 29.07.2017 r. pozwany zanegowal dochodzone przez powoda roszczenie, wskazujac, ze (...) nie
wykazato ani nie udowodnilo, ze wyplata w kwocie 130 000 zt pozostawala w adekwatnym zwigzku przyczynowo
- skutkowym ze zdarzeniem z dnia 24.09.2000 r. i wskazal, ze uregulowal krotko po zdarzeniu na rzecz (...) S.A.
kwote $§wiadczenia odszkodowawczego w wysoko$ci ponad 23 tys. zt. Nie byl tez przez kilkana$cie lat informowany o
jakichkolwiek czynno$ciach w sprawie likwidacyjne;j.

Powo6d w piSmie z dnia 28 sierpnia 2017 r. nie podzielit stanowiska pozwanego.

Pozwany w piSmie z dnia 2 listopada 2017 r. podniést kwestie braku podstaw do wyplaty zado$cuczynienia
w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy oraz braku zasadno$ci wyptat Swiadczen okre§lonych przez (...) jako
odszkodowanie.

Pismem z dnia 17 listopada 2017 r. powodowe towarzystwo ubezpieczeniowe ponownie wezwalo pozwanego do zaplaty
kwoty 130 000 zl w terminie 3 dni od doreczenia. Pismo zostalo skutecznie doreczone w dniu 24.11.2017 r. (numer
przesyltki (...)).

Pomimo oczywistego sporu co do zasadno$ci roszczenia, powod wniost 11 stycznia 2018 r. pozew w elektronicznym
postepowaniu uproszczonym przed Sad Rejonowy w Lublinie wskazujge nieprawdziwe okolicznosci tj.
skazania za wypadek w stanie nietrzezwosci, i brak wywiqzania sie pozwanego z obowiqzku
zaplaty odszkodowania.

Dowod:

- uzasadnienie pozwuw (...) k. 5v. -8,

- pismo pozwanego z dnia 29.07.2017 1. k. 15 — 17,

- pismo powoda z dnia 28.08.2017 . k. 18 — 19,

- pismo pozwanego z dnia 2.11.2017 1. k. 19 v. — 21 V.
- wezwanie do zaplaty z dnia 20.07.2017 1. k. 714 v.

Obecnie pozwany jest zonaty. Zamieszkuje wraz z malzonka i dwdjka dzieci (11 1at i 16 lat) u swojej teSciowej, u ktorej w
stodole maja zaadaptowane dwa pokoje. Od poczatku malzenstwa to gltdbwnie pozwany utrzymuje calg rodzine. Pracuje
na terenie Niemiec i zarabia ok. 2 000 euro miesiecznie. Oplaca hotel w wysokoéci 600 euro miesiecznie, ponosi tez
koszty dojazdow do Polski. Jego zona pracuje na stanowisku sprzataczki na ¥4 etatu.

Dowod:

- zeznania pozwanego k. 674 v. — 675 v.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

W przedmiotowe]j sprawie powdd dochodzil od pozwanego zaplaty kwoty 130 000 zlotych wraz z odsetkami
ustawowymi za opo6znienie od dnia 4 sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty tytulem roszczenia regresowego w oparciu
o przepis § 33 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24 marca 2000 r. w sprawie ogélnych warunkéw
obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w



zwigzku z ruchem tych pojazdéw, zwigzanego z wypadkiem komunikacyjnym, ktéry mial miejsce w dniu 24 wrze$nia
2000 r. i na skutek ktérego, pozwany L. M. na trasie S. — M. naruszyl nieumys$lnie zasady bezpieczenstwa w ruchu
ladowym w ten sposéb, ze jako kierujac samochodem osobowym marki W. o nr. rej (...) nie zachowal nalezytej
ostrozno$ci i potracil pieszego P. W., ktory na skutek doznanych obrazen zmarl, po czym zbiegl z miejsca zdarzenia

Powod swoje roszczenie wywodzi z juz nie nieobowiazujacego § 33 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24
marca 2000 r. w sprawie ogolnych warunkéw obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw. Przepis ten stanowil, ze
zakladowi ubezpieczen przystluguje uprawnienie dochodzenia od kierujacego pojazdem zwrotu wyplaconego z tytulu
ubezpieczenia OC odszkodowania, jezeli kierujacy: 1) wyrzadzil szkode umyslnie lub w stanie po uzyciu alkoholu
albo bedac pod wplywem Srodkéw odurzajacych, substancji psychotropowych lub §rodkéw zastepezych w rozumieniu
przepiséw o przeciwdzialaniu narkomanii, 2) wszedt w posiadanie pojazdu wskutek popelnienia przestepstwa, 3)
nie posiadal wymaganych uprawnien do kierowania pojazdem, z wyjatkiem przypadkow, gdy chodzilo o ratowanie
zycia ludzkiego lub mienia albo o poécig za osoba podjety bezposrednio po popelieniu przez nig przestepstwa, 4)
zbiegl z miejsca zdarzenia, 5) nie dopelnil obowiazkéw w przypadku okreSlonym w § 27 — w zakresie tej czeéci
wyplaconego odszkodowania, ktéra nie bylaby Swiadczona przez zaklad ubezpieczen w razie dopelnienia przez kieru-
jacego ciazacych na nim obowigzkéw. Wskazaé nalezy, ze to rozporzadzenie obowigzywalo do 1 stycznia 2004 r.,
a wiec w chwili wypadku komunikacyjnego, od 1 stycznia 2004 r. reguluje art. 43 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli

Komunikacyjnych, zgodnie z ktérym zakladowi ubezpieczen oraz Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu,
w przypadkach okres§lonych w art. 98 ust. 2 pkt 1, przystluguje prawo dochodzenia od kierujacego pojazdem
mechanicznym zwrotu wyplaconego z tytulu ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych odszkodowania,
jezeli kierujacy: 1) wyrzadzit szkode umys$lnie, w stanie po uzyciu alkoholu lub w stanie nietrzezwosci albo po
uzyciu Srodkéw odurzajacych, substancji psychotropowych lub Srodkéw zastepczych w rozumieniu przepiséw o
przeciwdzialaniu narkomanii; 2) wszedl w posiadanie pojazdu wskutek popelnienia przestepstwa; 3) nie posiadal
wymaganych uprawnien do kierowania pojazdem mechanicznym, z wyjatkiem przypadkow, gdy chodzilo o ratowanie
zycia ludzkiego lub mienia albo o po$cig za osoba podjety bezposrednio po popehieniu przez nia przestepstwa; 4)
zbiegl z miejsca zdarzenia.

Majac na uwadze zgromadzony w sprawie material dowodowy, Sad uznal, ze roszczenie powoda jest caltkowicie
bezzasadne, na mocy przywolanych przepiséw dotyczacych regresu nietypowego, zaklad ubezpieczen mial prawo
dochodzenia od pozwanego - kierowcy pojazdu, zwrotu juz wyplaconego ubezpieczenia w ramach umowy
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej. Podstawowa cecha ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej jest to, ze
zaklad ubezpieczen jest zobowigzany do wyréwnania ubezpieczonemu uszczerbku wywolanego konieczno$cia zaplaty
poszkodowanemu odszkodowania z tytutu odpowiedzialnosSci cywilnej. Przewidziane w § 33 rozporzadzenia Ministra
Finansow z dnia 24 marca 2000 r. oraz w art. 43 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. sytuacje, w ktoérych powstawat regres,
dotycza w gtéwnej mierze zachowan stanowigcych przestepstwa o znacznej spotecznej szkodliwo$ci tj. wyrzadzenie
szkody umys$lnie po spozyciu alkoholu, w stanie nietrzezwosci albo po uzyciu sSrodkéw odurzajacych, psychotropowych
etc., wejécie w posiadanie pojazdu wskutek przestepstwa; jazda bez uprawnien, czy tez ucieczka z miejsca zdarzenia.
Tym samym, nie ulega watpliwoSci, ze celem tych uregulowan jest zwalczanie takich negatywnych zachowan i
przeciwdzialanie im.

W niniejszej sprawie, poza sporem bylo to, ze w ramach odpowiedzialno$ci wynikajacej z zawartej umowy
obowiazkowego ubezpieczenia OC Nr polisy (...) strona powodowa w toku postepowania likwidacyjnego, wyplacila
uprawnionym po $mierci P. W. w 2003 r. kwote 23 600 zl, a nastepnie kwote 130 000 z} tytulem zado$éuczynienia
oraz odszkodowania za naruszenie ich dobr osobistych wywolane przez Smier¢ P. W. w wypadku, ktéry spowodowal
pozwany. Co prawda, w toku postepowania pozwany kwestionowal wysoko$§¢é wyplaconych $wiadczen na rzecz
uprawnionych, jednakze fakt ten, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, ostatecznie pozostaje bez wiekszego znaczenia,
albowiem dochodzone przez powoda roszczenie jest sprzeczne ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego
prawa oraz zasadami wspblzycia spolecznego.



Zgodnie z regulacja zawarta w art. 5 k.c., nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory bylby sprzeczny ze spoleczno-
gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub zasadami wspolzycia spolecznego. Takie dzialanie nie jest uwazane za
wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.

Zgodnie z tym, co juz wyzej zaznaczono, roszczenie regresowe zakladu ubezpieczen w stosunku do kierowcy, ktory
powodujac wypadek komunikacyjny, zbiegl z miejsca zdarzenia, mialo (i nadal ma) na celu przeciwdzialanie i
zwalczanie negatywnego zjawiska spotecznego, jakim jest nieudzielenie pomocy osobie poszkodowanej. Spoleczno-
gospodarczym przeznaczeniem omawianego prawa byla (i jest) realizacja tego celu. Natomiast interesy majatkowe
zakladu ubezpieczen dla spoleczno-gospodarczego przeznaczenia tego prawa maja znaczenie trzeciorzedne, jesli
w ogole jakiekolwiek. Niewatpliwie w zamysle ustawodawcy realizacja wskazanego celu roszczenia regresowego
nastepowac¢ miala zar6wno poprzez oddzialywanie indywidualne — na sprawce szkody, jak i ogélnospoleczne — na
reszte spoleczenstwa. Podkresla sie, ze przepisy te pelnig funkcje represyjna, wychowawcza i prewencyjna. Chodzito
o nalozenie na sprawce szkody dodatkowej dolegliwosci w postaci koniecznosci zwrotu wyplaconego przez zaklad
ubezpieczen odszkodowania (aspekt represyjny), aby w ten sposéb zmienié jego postawe (aspekt wychowawczy)
i zapobiec kolejnym takim jego zachowaniom w przyszloSci (aspekt prewencyjny). Niewatpliwie chodzilo tez o
to, by przyktad dolegliwosci, ktéra spotkata sprawce szkody, przyczynil sie do zmiany postaw w spoleczenstwie a
przynajmniej podzialal odstraszajaco (aspekty wychowawczy i prewencyjny w wymiarze spolecznym (wyrok SO w
Poznaniu z dnia 03.04.2018 r., XIV C 537/17, podobnie — wyrok SO w Poznaniu z dnia 26.04.2017 r. XIV C 29/17,
wyrok SO w Gliwicach z dnia 29.05.2018 r. II C 497/17).

W niniejszej sprawie, niewatpliwie, dochodzone przez powoda roszczenie nie stuzy realizacji tego celu, a jedynie
interesom majgtkowym zakladu ubezpieczen, a wezesniej spolce (...). Z cala pewnoScia, roszczenie to nie pelni juz
roli prewencyjnej, wychowawczej ani represyjne;j.

Pozwany w chwili wypadku komunikacyjnego mial 25 lat. Za przestepstwo zostal skazany na kare 2 lat pozbawienia
wolno$ci. Ponadto, sad karny orzekl wobec L. M. nawigzke pieniezna w wysokoéci 2 500 zl. Od czasu wypadku
minelo ponad 21 lat. Pozwany od tego czasu nie mial zadnych problemoéw z prawem, ale przede wszystkim, powodowe

towarzystwo ubezpieczeniowe w 2003 r. przeprowadzilo postepowanie likwidacyjne, wskutek ktérego wyplacilo
laczne odszkodowanie w wysoko$ci 23 611,80 zl na rzecz czlonkéw rodziny zmartego P. W.. Nastepnie wezwalo

pozwanego do zaplaty tej kwoty. Pozwany w okresie od 22 czerwca 2006 r. do 18 marca 2013 r. dokonal calkowitej
splaty tej sumy, przelewajac na jego konto bankowe lacznie 83 wplaty. W ocenie Sadu, nie sposéb wiec w $wietle
tych okoliczno$ci, a ponadto po ponad 18 latach od zdarzenia, oczekiwaé, Ze pozwany ma zaplacié na rzecz powoda

kolejne roszczenie regresowe w kwocie 130 000 zl, ustalonej bardzo jednostronnie, zeby nie powiedzie¢ — nazbyt
hojnie i pochopnie. Ponadto obecna sytuacja majatkowa oraz osobista, rowniez to wyklucza. Pozwany kilkanascie lat
temu ozenil sie, ma dwdjke dzieci w wieku 11 lat i 16 lat. Zamieszkuja u jego teSciowej w stodole, w ktorej zostaly
zaadaptowane dwa pokoje. Pozwany pracuje na terenie Niemiec i zarabia ok. 2 000 euro miesiecznie. Oplaca hotel w
wysokoSci 600 euro miesiecznie. Ponosi tez koszty dojazdow do Polski. On jest gtownym zywicielem rodziny i to on
ja utrzymuje. Jego zona pracuje jako sprzataczka na 4 etatu. Wskazac nalezy, ze z tych samych powodow jak dlugi
uplyw czasu od wypadku oraz prawidlowa postawa zyciowa pozwanego, roszczenie powoda jest sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego. W chwili obecnej pozwany prowadzi spokojne zycie rodzinne, wychowuje dzieci i dostarcza
rodzinie Srodkéw utrzymania. Juz tylko na podstawie tych okoliczno$ci dochodzenie od pozwanego roszczenia
regresowego po blisko 18 latach od wypadku komunikacyjnego, budzi powazne watpliwosci Sadu z punktu widzenia
zasad shuszno$ci i poczucia sprawiedliwo$ci. Niewatpliwie po uplywie tylu lat, nie jest on w zaden spos6b przygotowany
finansowo, tym bardziej, ze nie spodziewal sie po 14- tu latach od ustalenia i wyplaty pokrzywdzonym kwoty 23
000 zl, ktéra miata zupelie inng wymierng warto$¢ i ktéra mogta zrekompensowaé w owym czasie strate. W ocenie
Sadu w tej sytuacji, domaganie sie przez powoda spelnienia roszczenia zwrotnego musi by¢ ocenione jako czynno$c
sprzeczna z poczuciem shlusznosci i sprawiedliwos$ci oraz z zasadami wspolzycia spolecznego. Podkresli¢ nalezy tez,
powdd uniemozliwil pozwanemu wziecie udzialu w przeprowadzonych postepowaniach likwidacyjnych. Powdd nie
wyplacilby odszkodowania po wielu latach w tak niefrasobliwy sposob, nie ustalajac podstaw dla dalszych zadan
odszkodowawczych. Spoélka (...) w bardzo swobodny i arbitralny sposob zawarla ugode w imieniu poszkodowanych



bez zadnej aktywno$ci i wnioskdw. Mozna stwierdzic, ze po prostu ,,odnalazla” poszkodowanych zmartego w wypadku
komunikacyjnym P. W., zapewniajac ich, ze skoro ich bliski zmarl tragicznie w wypadku, to moga z tego tytutu
otrzymaé odszkodowanie. Spoétka (...) w zaden sposéb nie dokonala oceny i analizy relacji rodzinnych zmarlego
P. W. oraz ich sytuacji zyciowej w chwili jego $mierci. Nie zostaly ustalone rzeczywiste wiezi rodzinne zmartego z
pozostalymi czlonkami rodziny, nie ustalono tez, czy osoby z kregu najblizszych zmarlego P. W. na skutek jego $mierci
odniosly rzeczywiscie szkody natury psychicznej i w jakim stopniu jego $mier¢ wplynela na poziom ich zycia oraz ile
otrzymali odszkodowania w 2003 roku. Co istotne, a czego nie uczynila spoétka (...) przy ustalaniu wysokos$ci $wiadczen
odszkodowawczych nie wzieto pod uwage, ze poszkodowany P. W. znajdowal sie w stanie upojenia alkoholowego, a
okoliczno$¢ ta z calg pewno$cia mialaby wplyw na ich wysokos¢é.

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal, ze powddztwo nalezato oddali¢ z uwagi na to, ze powdd czyni ze swego prawa
uzytek sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym tego prawa oraz z zasadami wspolzycia spolecznego, czym dal wyraz w
pkt. 1 sentencji orzeczenia.

Na marginesie, z uwagi na zgloszony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia, wskazaé nalezy, ze nie
zostalo ono przedawnione. Termin przedawnienia roszczenia w ramach regresu nietypowego jest uzalezniony od
charakteru tego roszczenia. Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sadu Najwyzszego (wyrok z dnia 6 kwietnia
1981 r., IV CR 63/81, OSNC 1981, Nr 12, poz. 242 i uchwale z dnia 10 listopada 2005 r., III CZP 83/05, OSNC
2006, Nt 9, poz. 147), ktére Sad w niniejszej sprawie calkowicie podziela, do przedawnienia roszczenia regresowego
zakladu ubezpieczen przeciwko kierujacemu pojazdem mechanicznym ma zastosowanie ogblny termin przedawnienia
roszczen majatkowych okreélony w art. 118 in fine k.c. Poniewaz chodzi tu o roszczenia zaktadu ubezpieczen zwigzane
z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej, przedawniaja sie one z uplywem trzech lat, liczac od dnia wyplacenia
odszkodowania poszkodowanemu. U podstaw takiego rozstrzygniecia leglo zalozenie, ze regres nieprawidlowy nie
wynika bezposrednio z umowy ubezpieczenia, lecz jest roszczeniem w stosunku do niej autonomicznym, przyznanym
ubezpieczycielowi na podstawie szczegblnego przepisu prawa. W szczegolno$ci nie moze mieé zastosowania termin

przedawnienia okre$lony art. 442 ' § 2 k.c., poniewaz nie jest to roszczenie deliktowe, mimo niewatpliwego istnienia
zwigzku miedzy roszczeniem z regresu nietypowego a czynem niedozwolonym. Spowodowanie wypadku stanowi
tu jedynie przyczyne sprawcza okreSlonego nastepstwa roszczen. Polega ono na tym, ze poszkodowany ma prawo
zadaé naprawienia szkody wprost od ubezpieczyciela, a ten, po dokonaniu wyptlaty §wiadczenia ubezpieczeniowego, w
Scisle okreslonych przypadkach moze wystapié z roszczeniem przeciwko kierujagcemu pojazdem o zwrot spelnionego
Swiadczenia. Zwiazek miedzy tymi roszczeniami ma jednak charakter czysto zewnetrzny, gdyz nie jest wynikiem
przejscia z mocy prawa na zaklad ubezpieczen roszczen ubezpieczajacego przeciwko sprawcy wypadku (art. 828 § 1
k.c.) ani wstapieniem w prawa zaspokojonego wierzyciela (art. 518 k.c.), lecz stanowi realizacje odrebnego roszczenia,
przyznanego ubezpieczycielowi z mocy ustawy. Jest to nowy stosunek prawny pomiedzy zakladem ubezpieczen a
kierowca, niewywodzacy sie bezposrednio ze stosunku ubezpieczenia, ktory powstaje oczywiécie wylacznie wtedy, gdy
za wynikla szkode odpowiada kierowca. Roszczenie regresowe staje sie wymagalne z chwila, gdy nastapi zaspokojenie
roszczenia z ubezpieczenia OC.

W przedmiotowej sprawie, powod w zwigzku z powstala szkodg przeprowadzil dwa postepowania likwidacyjne , w
2003 roku i 2017 roku ostatnie, pod numerem (...), uznajac swojg odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza i poczawszy
od 10 kwietnia 2017 r. do 3 lipca 2017 r. wyplacal uprawnionym po Smierci P. W. odszkodowania. Pozew, w niniejszej
sprawie, wplynal do Sadu w dniu 11 stycznia 2018 r. , a zatem od ostatniej wyplaty odszkodowania do wniesienia
pozwu, nie uplynal ustawowy 3 letni termin. Co oznacza, ze roszczenie powoda nie jest przedawnione.

Przy dokonywaniu ustalen faktycznych w niniejszej sprawie Sad opart sie na zeznaniach swiadkéw — S. W., M. S., A.
T., J.J., L. W., A. W. (2) oraz na zeznaniach pozwanego, uznajac, ze przedstawiona przez nich relacja jest wywazona,
wewnetrznie spojna i koresponduje z reszta materialu, zgromadzonego w sprawie. Dodatkowo Sad bazowal na
dowodach z dokumentéw zgromadzonych w niniejszej sprawie, a w szczegdlnoSci akt sprawy karnej, akt szkodowych,
ktoérych prawdziwos$ci zadna ze stron nie kwestionowala, a i Sad nie znalazl podstaw, by czynié to z urzedu.



O kosztach procesu, Sad orzek! jak w pkt. 2 sentencji, w oparciu o tres¢ przepisu art. 98 §1 k.p.c., na mocy ktorego,
strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwréci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Sad zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 5 417 zlotych,
na ktora zlozyly sie: wynagrodzenie pelnomocnika pozwanego w wysokosci 5 400 zlotych ustalone na podstawie na
podstawie § 2 pkt. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnoé$ci radcoéw prawnych oraz kwota 17 zt tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.



